
 

 
(กสม. แถลงข่าวเด่นประจ าสัปดาห์ คร้ังที ่26/2566) 

 

กสม. ช้ี การพจิารณาอนุญาตให้จัดการศึกษาข้ันพืน้ฐานโดยครอบครัวล่าช้า เป็นการละเมิดสิทธิฯ 
-.เผยกรณสี านักทะเบียนกลาง กรมการปกครอง ก าหนดเลขประจ าตัวให้แก่ผู้ขอสัญชาติไทยล่าช้าหลายปี 

กระทบสิทธิผู้ร้อง 
- ยนืยันสภากาชาดไทยไม่ได้เลอืกปฏิบัติและละเมิดสิทธิการรับบริจาคเลอืดจากหญงิข้ามเพศ 

 

วนัท่ี 13 กรกฎาคม 2566 เวลา 13.30 น. คณะกรรมการสิทธิมนุษยชนแห่งชาติ (กสม.) โดยนายวสันต์   
ภัยหลีกลี้ กรรมการสิทธิมนุษยชนแห่งชาติ และนายพิทักษ์พล  บุณยมาลิก เลขาธิการคณะกรรมการ 
สิทธิมนุษยชนแห่งชาติ แถลงข่าวเด่นประจ าสัปดาห์คร้ังท่ี 26/2566 โดยมีวาระส าคญัดงัน้ี 

 

 1. กสม. ช้ี สพม. นครปฐม พจิารณาอนุญาตให้จัดการศึกษาโดยครอบครัวล่าช้า เป็นการละเมิดสิทธิ
ทางการศึกษาของเด็ก แนะปรับปรุงข้ันตอนการขออนุญาต 
 

 นายวสันต์  ภัยหลีกลี้ กรรมการสิทธิมนุษยชนแห่งชาติ เปิดเผยว่า คณะกรรมการสิทธิมนุษยชน
แห่งชาติ (กสม.) ได้รับเร่ืองร้องเรียนจากผูร้้องรายหน่ึงเม่ือเดือนกนัยายน 2565 ระบุว่า ผูร้้องมีหนังสือ 
เม่ือเดือนเมษายน 2564 ถึงส านกังานเขตพื้นท่ีการศึกษามธัยมศึกษานครปฐม หรือ สพม.นครปฐม (ผูถู้กร้อง) 
เพื่อยื่นค าขออนุญาตจดัการศึกษาขั้นพื้นฐานโดยครอบครัวให้แก่บุตรของผูร้้อง ในระดบัชั้นมธัยมศึกษาปีท่ี 
1 - 6 ปีการศึกษา 2564 แต่เอกสารสูญหาย ผูร้้องจึงยื่นค าขออนุญาตจดัการศึกษาต่อผูถู้กร้องใหม่ เม่ือเดือน 
กนัยายน 2564 จากนั้นไดเ้ขา้พบเพื่อหารือเร่ืองแผนการจดัการศึกษาร่วมกบัผูถู้กร้องหลายคร้ัง ต่อมาเม่ือ
เดือนกุมภาพนัธ์ 2565 ผูร้้องได้หารือแผนการจดัการศึกษาร่วมกบั สพม.นครปฐม จนครบถว้นสมบูรณ์  
ซ่ึงเจา้หน้าท่ี สพม.นครปฐม ไดป้ระทบัตราลงรับในวนัท่ีหารือ และเสนอไปยงัคณะกรรมการศึกษาธิการ
จงัหวดันครปฐมพิจารณา ต่อมาคณะกรรมการฯ มีมติอนุญาตให้ผูร้้องจดัการศึกษา ในระดบัชั้นมธัยมศึกษา
ปี 1 - 3 สพม. นครปฐม จึงมีหนงัสือเม่ือเดือนมีนาคม 2565 แจง้ผลการพิจารณาให้ผูร้้องทราบ แต่ไม่ตรงตาม
ระดบัชั้นตามค าขอและไม่ระบุระยะเวลาเร่ิมตน้ตั้งแต่เม่ือใด ผูร้้องเห็นวา่ การพิจารณาอนุญาตจดัการศึกษา
ล่าช้า ส่งผลให้บุตรของผูร้้องไดรั้บการประเมินเล่ือนชั้นและจบการศึกษาระดบัมธัยมศึกษาตอนตน้ล่าช้า
ออกไปจึงขอให้ตรวจสอบ และมีความประสงคใ์ห้เสนอรายช่ือบุคคลภายนอกเขา้ร่วมเป็นกรรมการวดัผล
และประเมินผล และให้บุตรของผูร้้องได้รับการวดัและประเมินผลในระดบัมธัยมศึกษาปีท่ี 1 และปีท่ี 2 
พร้อมกันให้แล้วเสร็จภายในปีการศึกษา 2565 เพื่อไม่ให้เกิดผลกระทบต่อการจบการศึกษาระดับชั้ น
มธัยมศึกษาตอนตน้ 

 กสม. พิจารณาจากข้อเท็จจริงเบ้ืองตน้แล้ว จึงประสานการคุ้มครองสิทธิมนุษยชนไปยงั สพม.
นครปฐม ให้พิจารณาด าเนินการตามหน้าท่ีและอ านาจภายในระยะเวลาท่ีก าหนด ซ่ึงผลการประสานการ
คุม้ครองสิทธิมนุษยชน สรุปไดว้่า กรณีขอให้บุคคลภายนอกท่ีผูร้้องเสนอช่ือเขา้ร่วมเป็นกรรมการวดัและ
ประเมินผลการจดัการศึกษาโดยครอบครัว หน่วยงานท่ีเก่ียวขอ้งช้ีแจงวา่ ไม่สามารถอนุญาตให้น าบุคคลท่ี 
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ผูร้้องเสนอช่ือเขา้ร่วมเป็นกรรมการได ้เน่ืองจากเป็นผูมี้ส่วนไดเ้สียตามพระราชบญัญติัวธีิปฏิบติัราชการทาง
ปกครอง พ.ศ. 2539 ซ่ึงกรณีน้ี กสม. จะด าเนินการติดตามผลต่อไป ส่วนกรณีขอให้บุตรชายทั้งสองของ 
ผูร้้องไดรั้บการวดัและประเมินผลทั้งชั้นมธัยมศึกษาปีท่ี 1 และ 2 พร้อมกนั ให้แลว้เสร็จภายในปีการศึกษา 2565 
เพื่อไม่ให้ผูเ้รียนจบระดบัชั้นมธัยมศึกษาตอนตน้ล่าช้า สพม.นครปฐม ไดอ้อกมาตรการเยียวยาแก่บุตรทั้ง
สองของผูร้้องในเบ้ืองตน้แลว้ แต่ปัญหาของผูร้้องยงัไม่ไดรั้บการแกไ้ข กสม. จึงมีมติรับไวเ้ป็นค าร้องเพื่อ
ตรวจสอบการละเมิดสิทธิมนุษยชน 

 กสม. เห็นว่า สิทธิในการศึกษาของเด็กไดรั้บการรับรองไวใ้นรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย 
พุทธศกัราช 2560 พระราชบญัญติัการศึกษาแห่งชาติ พ.ศ. 2542 กติการะหว่างประเทศว่าด้วยสิทธิทาง
เศรษฐกิจ สังคม และวฒันธรรม (ICESCR) ทั้งน้ี กฎกระทรวงว่าดว้ยสิทธิในการจดัการศึกษาขั้นพื้นฐาน 
โดยครอบครัว พ.ศ. 2547 ก าหนดให้ ครอบครัว ซ่ึงประสงคจ์ะจดัการศึกษายืน่ค  าขออนุญาตจดัการศึกษาต่อ
ส านกังาน และก าหนดให้ ส านกังานเสนอค าขออนุญาตจดัการศึกษาใหค้ณะกรรมการพิจารณาโดยเร็วและ
แจง้ผลการพิจารณาภายใน 30 วนันบัแต่วนัท่ีไดรั้บค าขอ 

 จากการตรวจสอบปรากฏขอ้เท็จจริงว่า หลงัจากท่ีผูร้้องได้แก้ไขปัญหาเอกสารสูญหาย โดยยื่น 
ค าขออนุญาตใหม่ ซ่ึงมีผลเป็นค าขอตามกฎหมายแลว้ ต่อมา คณะกรรมการศึกษาธิการจงัหวดันครปฐมมีมติ
เห็นชอบ อนุญาตให้ผูร้้องจดัการศึกษาในระดบัมธัยมศึกษาตอนตน้ ปีการศึกษา 2564 และแจง้ให้ผูร้้อง
ทราบเป็นหนังสือ รวมเป็นระยะเวลานับแต่วนัท่ีค าขอมีผลตามกฎหมาย จนถึงวนัแจง้ผลเป็นระยะเวลา
ทั้งส้ิน 40 วนั ซ่ึงเกินระยะเวลาท่ีกฎหมายก าหนดให้แลว้เสร็จภายใน 30 วนั นบัแต่วนัท่ีผูถู้กร้องไดรั้บค าขอ
อนุญาตจดัการศึกษาของผูร้้อง แต่เม่ือพิจารณาระยะเวลาตั้งแต่วนัท่ีผูร้้องยื่นค าขอคร้ังแรกเม่ือเดือนเมษายน 2564 
จนเดือนกุมภาพนัธ์ 2565 ณ วนัท่ีค าขอมีผลตามกฎหมาย คิดเป็นระยะเวลา 265 วนั ดงันั้น การท่ีเอกสารของ
ผู ้ร้องสูญหายทั้ ง ท่ี มี บุคคลลงช่ือรับไว้ ตลอดจนผู้ถูก ร้องใช้ระยะ เวลาการพิจารณาค าขอของ 
ผูร้้องล่าช้า ส่งผลกระทบต่อสิทธิเด็กอนัเก่ียวเน่ืองกบัสิทธิในการเขา้รับการศึกษาขั้นพื้นฐานอยา่งต่อเน่ือง 
จึงเป็นการกระท าหรือละเลยการกระท าอนัเป็นการละเมิดสิทธิมนุษยชน ส่วนกรณีการวดัผลและประเมินผล
ล่าช้า ต่อเน่ืองจากการพิจารณาค าขออนุญาตล่าช้านั้น สพม.นครปฐม ได้มีหนังสือแจง้ให้ผูร้้องน าบุตร 
ทั้งสองเขา้รับการวดัผลและประเมินผลการเรียนรู้เพื่อพิจารณาเล่ือนชั้นกลางปีแลว้ อนัเป็นการด าเนินการ
ตามหนา้ท่ีเพื่อแกไ้ขปัญหาใหแ้ก่ผูร้้อง จึงเป็นเร่ืองท่ีมีการแกไ้ขปัญหาอยา่งเหมาะสมแลว้  

 ดว้ยเหตุผลดงักล่าว กสม. ในคราวประชุมดา้นการคุม้ครองและส่งเสริมสิทธิมนุษยชน เม่ือวนัท่ี  
10 กรกฎาคม 2566 จึงให้มีมาตรการหรือแนวทางในการป้องกนัหรือแกไ้ขการละเมิดสิทธิมนุษยชนไปยงั
ส านักงานคณะกรรมการการศึกษาขั้นพื้นฐาน (สพฐ.) ให้แก้ไขปัญหาความล่าช้าในการพิจารณาค าขอ
อนุญาต โดยปรับปรุงแนวทางการขออนุญาตจดัการศึกษาขั้นพื้นฐานโดยครอบครัว ในส่วนของขั้นตอน 
การยื่นแบบแสดงความประสงค์จะขอจดัการศึกษา ส าหรับการจดัท าแผนการจดัการศึกษาท่ีก าหนดให้
ครอบครัวหรือผูจ้ดัการศึกษาและส านกังานเขตพื้นท่ีการศึกษาพิจารณาร่วมกนั โดยก าหนดกรอบระยะเวลา
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ท่ีชดัเจนเพื่อให้แผนการจดัการศึกษาครบถว้นสมบูรณ์โดยเร็ว เพื่อให้ครอบครัวหรือผูจ้ดัการศึกษาสามารถ
คาดหมายระยะเวลาท่ีจะรับการพิจารณาอนุญาตใหจ้ดัการศึกษาไดท้นัปีการศึกษา  

 นอกจากน้ี ยงัมีขอ้เสนอแนะมาตรการหรือแนวทางในการส่งเสริมและคุม้ครองสิทธิมนุษยชนต่อ
หน่วยงานและผูท่ี้เก่ียวขอ้งใหพ้ิจารณาด าเนินการ สรุปไดด้งัน้ี 

 (1) ให ้สพม. นครปฐม วดัผลและประเมินผลการเรียนรู้ของผูเ้รียน โดยใชข้อ้มูลจากการเรียนการสอน
ตามแผนการจดัการศึกษาท่ีร่วมก าหนดกบัผูร้้อง เพื่อไม่ให้ผูเ้รียนหรือผูจ้ดัการศึกษาเกิดความรู้สึกกงัวล
เก่ียวกับความไม่สอดคล้องกันระหว่างแผนการสอนกับการวดัและประเมินผล หรืออาจก าหนดให้มี
ผูเ้ช่ียวชาญหรือผูท้รงคุณวฒิุท่ีผูถู้กร้องก าหนดรายช่ือในบญัชีร่วมเป็นกรรมการดว้ย โดยตอ้งไม่เป็นผูมี้ส่วน
ไดเ้สียตามกฎหมายวา่ดว้ยวธีิปฏิบติัราชการทางปกครอง  

 (2) ให้ผูร้้องน าบุตรทั้งสองเข้ารับการวดัผลและประเมินผล เพื่อให้สามารถเล่ือนชั้นตามแนว
ทางการวดัผลและประเมินผลในระดับส านักงานเขตพื้นท่ีการศึกษา ชั้นมธัยมศึกษาปีท่ี 1 ให้แล้วเสร็จ
โดยเร็ว หรือเข้า รับการว ัดผลและประเมินผลเพื่อ เ ล่ือนชั้ นกลางปี ตามแนวทางการด า เ นินงาน 
การจดัการศึกษาขั้นพื้นฐานโดยครอบครัว และเง่ือนไขท่ีก าหนดตามกฎหมาย  

 (3) ให้กระทรวงศึกษาธิการ สภาการศึกษา และ สพฐ.ร่วมกนัพิจารณาทบทวนโครงสร้างหน่วยงาน
การก ากับดูแลการจดัการศึกษาขั้นพื้นฐานโดยครอบครัว ให้อยู่ภายใตก้ารก ากบัดูแลของหน่วยงานท่ีมี
ปรัชญาแนวคิดการจดัการศึกษานอกระบบและการศึกษาตามอธัยาศยั เน่ืองจากปรัชญาแนวคิดการจดัการศึกษา
ขั้นพื้นฐานโดยครอบครัวสอดคล้องกัน และเห็นควรจดัให้มีหน่วยงานเพื่อเป็นกลไกในการช่วยเหลือ  
แกไ้ขปัญหา ให้ค  าปรึกษาแนะน า และรับเร่ืองร้องเรียน ตลอดจนให้ความรู้ ส่งเสริม และสนบัสนุนดา้นวิชาการ 
ดา้นการบริหารจดัการ กรณีเกิดปัญหาอุปสรรคหรือขอ้ขดัขอ้งในการจดัการศึกษาขั้นพื้นฐานโดยครอบครัว 

 2. กสม. ตรวจสอบกรณีส านักทะเบียนกลาง กรมการปกครอง ก าหนดเลขประจ าตัวให้แก่  
ผู้ขอลงรายการสัญชาติไทยล่าช้าหลายปี กระทบสิทธิในการได้รับสวสัดิการตามกฎหมาย 
 

 นายพิทักษ์พล  บุณยมาลิก  เลขาธิการคณะกรรมการสิทธิมนุษยชนแห่งชาติ เ ปิดเผยว่า 
คณะกรรมการสิทธิมนุษยชนแห่งชาติ (กสม.) ไดรั้บเร่ืองร้องเรียนจากผูร้้องรายหน่ึงเม่ือเดือนพฤษภาคม 2565 
ระบุวา่ ผูร้้องเกิดเม่ือเดือนเมษายน 2528 ท่ีอ าเภอพบพระ จงัหวดัตาก ถือบตัรประจ าตวับุคคลท่ีไม่มีสถานะ
ทางทะเบียน ประเภท 0 กลุ่ม 00 อาศัยอยู่ท่ีอ  าเภอวงัเจ้า จังหวัดตาก โดยเม่ือเดือนธันวาคม 2562  
ผูร้้องไดย้ื่นค าขอลงรายการสัญชาติไทยตามมาตรา 23 แห่งพระราชบญัญติัสัญชาติ (ฉบบัท่ี 4) พ.ศ. 2551  
ต่อส านกัทะเบียนอ าเภอวงัเจา้ ต่อมาเม่ือเดือนกนัยายน 2563 นายอ าเภอวงัเจา้ไดอ้นุมติัให้ลงรายการสัญชาติไทย
และมีหนังสือถึงผู ้อ  านวยการส านักทะเบียนกลางเพื่อก าหนดเลขประจ าตัวประชาชนให้แก่ผู ้ร้อง 
ตามขั้นตอนของกฎหมาย แต่ปรากฏว่า ระยะเวลาล่วงเลยมากว่า 2 ปีแลว้ ส านกัทะเบียนกลาง กรมการปกครอง 
(ผูถู้กร้อง) ก็ยงัไม่แจง้ผลความคืบหน้าหรือผลการด าเนินการ โดยผูร้้องได้ติดตามเร่ืองมาโดยตลอดและ 
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มกัได้รับแจง้จากเจา้หน้าท่ีดว้ยวาจาว่าอยู่ระหว่างด าเนินการ เป็นผลให้ผูร้้องไม่สามารถเขา้ถึงสิทธิและ
สวสัดิการขั้นพื้นฐานต่าง ๆ และไม่สามารถประกอบอาชีพประจ าท่ีมีความมัน่คงได ้กสม. จึงมีมติเม่ือเดือน
มกราคม 2566 ใหต้รวจสอบ 

 จากการตรวจสอบขอ้เทจ็จริง ปรากฏวา่ เม่ือเดือนกุมภาพนัธ์ 2564 ส านกัทะเบียนกลาง กรมการปกครอง 
ได้ตรวจสอบเอกสารค าขอลงรายการสัญชาติไทยในทะเบียนบ้านของผูร้้อง แล้วมีข้อสงสัยเก่ียวกับ
คุณสมบัติของผูร้้อง จึงได้มีหนังสือถึงส านักทะเบียนอ าเภอวงัเจ้าและส านักทะเบียนอ าเภอพบพระ  
ให้ด าเนินการตรวจสอบขอ้เท็จจริงเพิ่มเติม ซ่ึงปรากฏผลการตรวจสอบว่าผูร้้อง เป็นบุคคลท่ีมีคุณสมบติั 
ตามหลกัเกณฑท่ี์จะไดส้ัญชาติไทย จึงไดด้ าเนินการก าหนดเลขประจ าตวัประชาชน 13 หลกัใหแ้ก่ผูร้้อง และ 
มีหนังสือเม่ือเดือนพฤษภาคม 2566 ถึงนายทะเบียนอ าเภอวงัเจ้า ให้ด าเนินการต่อไป โดยเม่ือวนัท่ี  
18 พฤษภาคม 2566 ส านักทะเบียนอ าเภอวงัเจา้ ไดเ้พิ่มช่ือในทะเบียนบา้น (ท.ร.14) พร้อมทั้งจดัท าบตัร
ประจ าตวัประชาชนในสถานะผูมี้สัญชาติไทยใหก้บัผูร้้องเป็นท่ีเรียบร้อยแลว้  

 อย่างไรก็ตาม  กสม.  เ ห็นว่า  ผู ้ร้องได้ยื่นค าขอลงรายการสัญชาติไทย ตามมาตรา 23  
แห่งพระราชบญัญติัสัญชาติ (ฉบบัท่ี 4) พ.ศ. 2551 ตั้งแต่เดือนธันวาคม 2562 แต่กระบวนการพิจารณา  
ของส านักทะเบียนกลาง กรมการปกครอง กลับใช้ระยะเวลาเกินกว่าท่ีกฎหมายก าหนด โดยปล่อยให้
ระยะเวลาล่วงเลยกว่า 3 ปี ซ่ึงไม่สอดคล้องกบัพระราชบญัญติัวิธีปฏิบติัราชการทางปกครอง พ.ศ. 2539 
แกไ้ขเพิ่มเติมโดยพระราชบญัญติัวิธีปฏิบติัราชการทางปกครอง (ฉบบัท่ี 2) พ.ศ. 2557 ท่ีให้การคุม้ครองสิทธิ 
ของคู่กรณีในการพิจารณาทางปกครอง โดยรับรองสิทธิท่ีจะไดรั้บการพิจารณาโดยรวดเร็วตามความเหมาะสม
ของเร่ือง และไม่เป็นไปตามกรอบระยะเวลาด าเนินการท่ีก าหนดไวใ้นคู่มือส าหรับประชาชน ของกรมการปกครอง 
กระทรวงมหาดไทย ซ่ึงก าหนดใหด้ าเนินการแลว้เสร็จใน 132 วนั  

 อีกทั้ งในปี 2565 ปัญหาเ ร่ืองสิทธิและสถานะบุคคลเป็นประเด็นท่ีมีการร้องเรียนมาย ัง
คณะกรรมการสิทธิมนุษยชนแห่งชาติมากท่ีสุด โดยมีประเด็นหลกัเก่ียวกบักระบวนการพิจารณาท่ีล่าช้า  
ซ่ึง กสม. ไดรั้บทราบขอ้เทจ็จริง ณ ขณะท่ีมีการตรวจสอบวา่ มีค าขอท่ีอยูร่ะหวา่งรอให้ส านกัทะเบียนกลาง
ตรวจสอบและก าหนดเลขประจ าตวัประชาชน 13 หลกั ประมาณ 4,000 - 5,000 รายการ ปัญหาดงักล่าว
สะทอ้นใหเ้ห็นวา่ส านกัทะเบียนกลางขาดการวางแผนการแกไ้ขปัญหาเก่ียวกบักระบวนการพิจารณาสถานะ
และสิทธิของบุคคล เป็นผลให้การด าเนินการตามหน้าท่ีและอ านาจเป็นไปอย่างล่าช้าเกินสมควรแก่เหตุ  
และเป็นเหตุให้ผูร้้องรวมถึงผูป้ระสบปัญหาสถานะบุคคลรายอ่ืน ๆ ท่ีอยูร่ะหวา่งขั้นตอนการพิสูจน์สถานะ
และการก าหนดสิทธิไดรั้บความเดือดร้อนเสียหาย โดยไม่สามารถเขา้ถึงสิทธิและสวสัดิการตามกฎหมาย
และแนวนโยบายของรัฐได ้จึงเห็นว่าการกระท าของส านกัทะเบียนกลาง กรมการปกครองเป็นการกระท า
หรือละเลยการกระท าอนัเป็นการละเมิดสิทธิมนุษยชนต่อผูร้้อง  
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 ดว้ยเหตุผลขา้งตน้ กสม. ในคราวประชุมด้านการคุม้ครองและส่งเสริมสิทธิมนุษยชน เม่ือวนัท่ี  
10 กรกฎาคม 2566 จึงมีข้อเสนอแนะในการป้องกันและแก้ไขการละเมิดสิทธิมนุษยชนกรณีดังกล่าว  
สรุปไดด้งัน้ี  

 ให้ส านักทะเบียนกลางเร่งด าเนินการแก้ไขปัญหากรณีลักษณะการขอลงรายการสัญชาติไทย 
ในทะเบียนบา้นตามมาตรา 23 แห่งพระราชบญัญติัสัญชาติ (ฉบบัท่ี 4) พ.ศ. 2551 ท่ีมีกระบวนการพิจารณา 
ขั้นตอน และกรอบระยะเวลาท่ีเหมาะสมตามกฎหมาย และให้กรมการปกครองก าชบัส านกัทะเบียนกลาง
เร่งรัดการด าเนินการพิจารณาตรวจสอบคุณสมบติัและก าหนดเลขประจ าตวัประชาชน 13 หลกั ของผูย้ื่นค าขอ 
ลงรายการสัญชาติไทย ใหเ้ป็นไปดว้ยความรอบคอบและรวดเร็ว สอดคลอ้งกบัหลกัการคุม้ครองสิทธิคู่กรณี
ในการพิจารณาทางปกครอง และหลกัการอ านวยความสะดวกในการพิจารณาอนุญาตของราชการ 

 ทั้งน้ี ให้กรมการปกครองพิจารณาหามาตรการอย่างหน่ึงอย่างใดเพื่อให้มีบุคลากรทางทะเบียน
สอดคลอ้งเหมาะสมกบัสัดส่วนของผูท่ี้ไดย้ื่นค าขอลงรายการสัญชาติไทยในทะเบียนบา้นและก าหนดเลข
ประจ าตวัประชาชน 13 หลกั ใหส้ าเร็จลุล่วงอยา่งรวดเร็วและมีประสิทธิภาพตามกฎหมาย 
  
 3. กสม. ยนืยนัสภากาชาดไทยไม่ได้เลอืกปฏิบัติและละเมิดสิทธิการรับบริจาคเลือดจากหญิงข้ามเพศ 

 นายพิทักษ์พล  บุณยมาลิก เลขาธิการคณะกรรมการสิทธิมนุษยชนแห่งชาติ เปิดเผยว่า ตามท่ี
คณะกรรมการสิทธิมนุษยชนแห่งชาติ (กสม.) แถลงข่าวเม่ือวนัท่ี 6 กรกฎาคม 2566 เก่ียวกบัรายงานผล 
การตรวจสอบเร่ือง การเลือกปฏิบติัโดยไม่เป็นธรรมระหวา่งเพศ กรณีศูนยบ์ริการโลหิตแห่งชาติ สภากาชาดไทย
ไม่รับบริจาคโลหิตจากหญิงข้ามเพศรายหน่ึง นั้ น ส านักงาน กสม. ขอช้ีแจงเพิ่มเติมเพื่อความเข้าใจ 
ท่ีถูกตอ้ง ดงัน้ี 

 ประการแรก จากการตรวจสอบ ผูถู้กร้อง คือ ศูนยบ์ริการโลหิตแห่งชาติ สภากาชาดไทย ไม่ไดเ้ลือกปฏิบติั
ต่อกลุ่มบุคคลหลากหลายทางเพศ ไม่ได้กระท าหรือละเลยการกระท าอนัเป็นการละเมิดสิทธิมนุษยชน 
ในการรับบริจาคโลหิต อย่างไรก็ตามเน่ืองจากในแบบสอบถามคดักรองผูป้ระสงค์บริจาคโลหิตยงัมีขอ้
ค าถามเร่ืองประวติัดา้นเพศสัมพนัธ์แบบชายกบัชาย ซ่ึงเป็นประเด็นอ่อนไหว กสม.จึงได้มีขอ้เสนอแนะเชิง
ส่งเสริมสิทธิมนุษยชนในเร่ืองน้ี 

 ประการท่ีสอง การตรวจสอบเร่ืองร้องเรียนกรณีดงักล่าวของ กสม. เป็นการพิจารณาขอ้เท็จจริง 
ท่ีเก่ียวข้อง ณ ห้วงเวลาท่ีเกิดเหตุ คือ เม่ือเดือนกรกฎาคม 2562 หลังจากนั้น ทราบว่าศูนย์บริการโลหิต
แห่งชาติ สภากาชาดไทย ไดด้ าเนินการท่ีเป็นพฒันาการเชิงบวกหลายอย่าง เช่น มีการทบทวนหลกัเกณฑ์
และปรับแนวค าถามในการคดักรองการรับบริจาคโลหิต และอยูร่ะหวา่งการศึกษาวิจยัความเส่ียงในการถ่ายทอด
เช้ือโรคติดต่อทางเพศสัมพนัธ์ผา่นโลหิตในชายท่ีมีเพศสัมพนัธ์กบัชาย และศึกษาเพื่อก าหนดช่วงเวลางด/
เล่ือนการบริจาคโลหิต (deferral period) ท่ีปลอดภยัส าหรับชายท่ีมีเพศสัมพนัธ์กับชายผูมี้ความเส่ียงต ่า 
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นอกจากน้ี เม่ือตน้ปี 2566 ผูเ้สียหายซ่ึงเป็นหญิงขา้มเพศจากเร่ืองร้องเรียนกรณีดงักล่าวสามารถบริจาคโลหิต
ไดแ้ลว้ตามหลกัเกณฑก์ารคดักรองใหม่ ซ่ึงลว้นเป็นพฒันาการท่ีน่ายนิดี 

 กสม. ตระหนักและช่ืนชมบทบาทอันส าคัญยิ่งทางด้านมนุษยธรรมของสภากาชาดไทย และ
รับทราบถึงความมุ่งมัน่ของศูนยบ์ริการโลหิตแห่งชาติ ในการดูแลมาตรฐานและความปลอดภยัของโลหิต 
ท่ีจะน าไปรักษาผูป่้วย รวมทั้งสิทธิของผูรั้บบริจาค และขอสนับสนุนการศึกษาวิจยัเร่ืองความเส่ียงของ 
การถ่ายทอดเช้ือทางโลหิตในชายท่ีมีเพศสัมพนัธ์กบัชาย เพื่อก าหนดช่วงเวลางด/เล่ือนการบริจาคโลหิต 
(deferral period) ท่ีปลอดภัย ซ่ึงจะสามารถน ามาใช้ประกอบการพิจารณาผูท่ี้มีพฤติกรรมเส่ียงทางเพศ 
ใหส้ามารถบริจาคโลหิตไดภ้ายใตเ้ง่ือนไขการก าหนดระยะเวลารอคอย 
 
 

ส านกังานคณะกรรมการสิทธิมนุษยชนแห่งชาติ 
13 กรกฎาคม 2566 


